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Schranken des Mandats-Prozesses : Unstatthaftigkeit
der Mandatsklage auf Grund eines in gehdriger Form
abgegebenen Bekenntnisses, eine bestimmte Summe
"thells in Baar, theils in Wechseln" als Darlehn erhalten
ZU haben
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1833 im Piandats-Proze itberhaupt nur auj Ruriidnahme des Man-
sat8 oder auf deffen Volljtrecfung i erfennen ift wud der erfte Widyter
progeBordnungswidrig iiber dieje Sdhranten ded etngeleiteten Progefver-
fahrens Hinausgegangen ijt und jomut eine Entjdetbung getroffen fat,
weldie auf dag eingeleitete Vevjahren it gegriindet ierden fonnte.
Awar find Appellanten dem crften Judter auf dag von demjelben ju
Unvecht betretene ebiet einer dem Wiandats-Prozel fremden Eutjdei-
oung infofern gefolgt, al8 fie ihren Sdluantrag bdabhun geftellt, bdeu
Verflagten einen Crfitllunggeid nadjulajjen und fiir ven Sdhywirungs-
fall die Panbdate aufyubheben und den Kidger abzuweijen. Alletn abgefelen
davor, daB das8 Gefets denm Parteicn, indbem e8 thuen unterjagt eine
andere al8 die vorgefchricbene Prozepform zu wihlen, aud) nidyt geftattet,
andere, al8 dem vorgefchriebenen Prozegverfahren entjprecdhenve Antrige
at ftellen, haben Appellanten fid) auch tnfofern tnnerhalb der Sdyrantern
bed ManbdatSverfahrend gebhalten, ald f{te die Dejdyroerde darin gejetyt,
daf, wie gefdhehen, und nidht nady thren Antrdagen eriter Injtany, b. i.
auf Aufhebung der Wiandate erfannt worden.

Die bdem entfprechende Entjcheibung vedhtfertigt fich daher jcdhon
aud formellem Grunde und Halt {id) damit tnuerhaldb des Appellations-
antraged. -

Abgefehent hHiervon wiivde die Abdnderung aud) aud matertellen
Gritndben geboten fein.

Oennt nad) der eignen Angabe ded Kldgerd und Appellaten (antet
vag Vefenntnif ves Valutaempfanged it der der KNlage zum Grunde
liegenden Obligation bom 13. Jult 1865 dahin: ,Ih Wilhelm Lehberg
und meine Ehefraun Henviette Brodhoff Hhaben von dem Friedrich Sdjlup-
fotten thetl8 in BVaar theild in Wed)jeln ein Oarlehn von 800 Lhirn.
erhalten.” Oarnacd) haben Wertlagte fein BVefeuntnipp abgegeben, in BVaar
800 Ehlr. Oarlehn empfangen u Haben und fomit fann Kldger aud)
fein baares Oarlehn von 00 Thirn. voun thnen erjtattet verlangen,
wohin der Klageantrag gervichtet. Oied Defenuntmp lapt itberhaupt nid)t
crfennen, ote vtel Wertlagte tn Baar empfangen hHaben. Dadfelbe
(chliept nidht aug, dap Werflagte femen ‘Thaler baared Geld empfangen
haben, wie diejelben augoriidlid) behaupten. ‘Oag BVefenutnif wird aud
purd) die Seugenausjagen nidht fo weit unterftiigt und erginst, um dar-
aug 3t erfehent, wie viel Verflagte denn tn Wirtlichfeit baar alg Dar-

lehu empfangen Haben, denn nur {o viel Tanu Kldger baar erftattet
berlangent.
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