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SDarIel’)en uney (&E)egatten 429

nidt- fremb 0ap bte Unterhaltpflidyt blod fomelt beftebt alé pbaduvd) Der Unter-
halt bed Berpflidyteten: nid)t gefahrdet wirtd und das alle fonftigen Berpflidtungen
bed Qebteven in Betvadyt ju-ziehen {ind, aljo im vorliegenden Falle aud) die aus
der Begriindung eined neuen Haudhaltd fid) evgebenden BVerbindlidfeiten, '

Die Hevabjehung . ded Unterhaltdbeitvagd auj 1 4 wodenthd) auj bie
qange Reit, ingbejondere audy auf die furge Beit, welde zwifden dem Tage dev
Rlagguitellung und bdem bder Wiedevvevelelidung ded Bellagten tnneliegt, 1t ev-
jolgt, weil Dei Gingehung jeder Ehe, aud) einev jivetten @[]e, jilv den Wéann er-
fahrungggemdp Anjdjaffungen und Aufvendungen nothig twerden, duvd) bie ein
qrofer Theil jeiner Cinfiinfte verbraudyt wird.

Bulaiitafelt eies Qallebngnmtrugé unter Chegatten? Etilljdyweigender
%tlatd;t ped Chemanned auf oad %clwaituugéwdjt o

Hrtbetl ped3 D.LG.’5 Dredben vom 25 Marvy 1897. 0. 1. 199,96.

Dte ﬁIageun [ebt bon dem VBellagten, threm (&E)emmm feit Gnoe Qluguft
1895 getrennt.  Mit der Klage verlangt fie von ihm bie Riidiahlung eined au-
qeblid) ifm im Winter 188990 von ifyv gewdlhrien Darlehnd in Hohe von
3000 4 §. A Bur Redtfertiqung bdiefed Anjprud)d hat fie {id) auf den AbH-
iduR eined Ghevertragsd gejtiiht, wonad) fie {id) die vollig fveie Vexfiigung unbd
Verwaltung fowie Nubniefung ifres BVevmigend ausdriidlid) vorbehalten [abe,
und tweiter Debauptet, ihr Chemann Babe fie im Winter 183990 um ein Dar-
lehn von 10000 # gebeten, da er dev Fivma K uud Co. auf deven Dreddener
Grundbefip eine gut verjindlide Hypothel gewahren wolle, Sie habe thm bdieje
Bitte junddyft abgefdlagen, {dlieplidy aber ihm 3000 A4 dargeliehen, wogegen ex
iGr diefe Summe mit 6°), jihrlid su vevzinfen und bie Binfen in Galbjafrliden
Tevminen 3u je 90 4~ am 1, Mai und 1. November jeded Jafhres an fie ju ent-
viditen vexfprodjen Habe. Died habe ev aud) jebevzeit piinttlidy eingehalten, Erit
mit der am 1. Mai 1896 fdllig gewejenen Zindzahlung fei er im Riidjtand ge-
- Dlieben, A3 fie jid) Enbde Qlugu[t 1895 von ifrem Ehemann getrennt, Habe fie
vie 3000 A von ihm verlangt; er Habe gefagt, er werde der Fivma K. und Co.
bag Geld Ffindigen und e8 bdanu infnrt an fie suriidiahlen. Damit fei fie ein-
nelitanben gelvejern.
- Der Bellagte hat e %Ibmeliung ber Rlage Eeantragt und mébeionbere De-
ftritten, daf ein Ehevertvag Ded von jeiner Fran behaupteten Inhaltd ju Stande
aefommen fei. Nady feiner Darftellung Hat ev dev Kldgevin die Vevwaltung ifres
Bermogens  thatjad)liy und ohne hievgu vedjtlid) berpilidytet 3u fein, iiberlafien
und Batten fid) die von der S?Iagelm behaupteten Jahlungen auf ein gamng andered
iﬁ‘ecbtﬁgefc[)aft feinesfall8 auj ein ihm von ihv gewdhrted Darlehn begngen o

~ In erfter Inftang wuvde die Rlage abgewiejen. .
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3n jweiter Inftany wurde die Klagabweijung twegen der Hinfen Dbejtatigt,
bagegen vegen ded Hauptitammed auf einen Eid der Kidgerin dahin exfannt, daf
jie bei den bdie Darleifung ber 3000 A bHetreffenden VBerhandlungen zu ihrem Ehe-
manne evflart habe, fie {elbjt wolle mit der Fivma &, und Co. nidtd ju thun haben
und ihm — dem Veflagten — dag Geld geben.
' giix den Fall der Cibesdleiftung wurde bdie LVerurtheilung des Veflagten jux
Raflung von 3000 .#, fiir ben entgegengefeten Fall aud) infoweit bdie Rag-
abweijung ausgefproden.
k Die Entjdjeibung ved Redtitveits bungt audfd)lieglid) von Beantwortung der
Srage ab, wer die flveitigen 3000 4 bargeliehen exhalten hat. LWire die Darlehns-
~ empfangerin bie Fivma K, und Co. getwejen, jo wiirdbe die Klage, gleidviel ob
wifden den Pavteien ein Chevertvag ju Stande gefommen ober nidt, ber Ab-
weijung jdon um dedwillen nidyt entgefen fonnen, weil in diejem Falle die Klagerin
einent. Anfprud) auf Riidgewalhrung ded Larlehnd nuy gegen die genannte Givma

und nidt gegen den Beflagten Hhaben Iwiirbe,

' Wive dagegen dad Darlehn dem Bellagten gemal)rt worden, io Wiirde allers
bingd bie Frage entftehen fonnen, ob die KlGgerin mit ihrem Ghemann, dem Be-
flagten, twabhrend 0ded Vejtehend bder Ehe iiber einen Theil ihred Vermogensd in
gitltiger Weile einen Darlehnsdvertrag abjdliefen fonnte. Dad Berufungsgeridt
bat diefe Frage zu Dejaben fein Vevenfen getragen.

- Durd) Ginverjtandni dev Parteten jteht fejt, dap dbie Klagerin bei Cingehung
per Ehe thr Lermogen niit Vi) {en hred Ehemanng in eigner Vevwaltung behalten,
diefet aljo nidit eingebrad)t Hat, E8 unterlag aus{dlieRlid) der freien Willens-
bejtimmung des Beflagten, bon dem ihm juftefenden Vevwaltungsredit feinen Ge-
braud) 3u maden. Keine gefeblide LVexpflidtung fonnte ihn hievan hindern. Da-
burd), daf er bad LWertwaltungdred)t nid)t in Anjprud) nabhm, wurde ein thatjddlider
Bujtand Dergejtellt, der Did 3u deffen Aufhebung wahrend der Che fortbeftand und
die Klagerin in die Lage berjebte, tn Auditbung ded ihy iibexlajjenen Vexrwaltungs-
red)t8 iiber ihr nidyt eingebradyted Vermigen mitl dem Vellagten Vevivige mit vedyt-
lider Wirfjamfeit abjujdliefer,

~ pergl, Annalen ded Oberlandedgerid)td BVand 13, Seite 473,

$Hitterr daher bie Parteien einen Darlehndvertrag mit einander abgefd)loffen,

o twiivde ev red)tlide Wirfung Haben und bdeghalb der Veflagte zu deffen Er-
fiillung verpflidytet jein, Lemgegeniiber wiirde ihm aud) nidt bag Redjt ugeftanden
* lvetben fonnen, die Sllation Dex fireitigen Forderung vor der Crfiillung deg Ber-
ivag8 ju beanjprudjen, da bdied in unmittelbavem Widerjprud) mit dem Verivags-
willen der Parteien ftehen iviirbe. _
- Dagegen beredytigt die eigne Darftellung der Kldgerin nidt ju der Annabhute,
baf der Betlagte aud) auf fein NieRbraudydredit verzidytet habe, Die Kldgerin hat
Dei ifer perfonfidjen Befragung Jelbft nidt behaupten fonnen, daf {idh der Ve
flagte verpflidjtet Habe, die 3000 4 ju verjinfen. Wenn fie gleidiwohl von ihm




